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1. Bakgrund och syfte

Under Vindelälvsdraget 14 och 15:e mars 2008 har ett samverkansprojekt utförts mellan de fyra kommuner som Vindelälvsdraget passerar. Kommunerna som medverkat i projektet är Sorsele, Lycksele, Vindeln och Vännäs.

Kunskapen om gällande bestämmelser rörande transportbehållares utformning har bedömts vara liten hos djurägare som transporterar sina hundar vid tävlingar. Inspektörer i kommunerna längs Vindelälven valde därför att göra en gemensam kontroll under Vindelälvsdraget. Syftet var att få kunskap om hur bra/dåliga transportbehållarna är.

28 kontroller gjordes på sträckan Sorsele – Hällnäs. Inga kontroller gjordes av utländska deltagares transportbehållare då det skulle kunna uppstå problem med kommunikationen med deras hemkommuner.

För att likrikta kontrollen utformades en checklista med enkla frågor (se bilaga 1). Den största hunden i transportbehållaren mättes avseende höjd över hjässan, bröstbredd och längd från nosspets till sittbensknöl. Dessa värden multiplicerades sedan enligt DFS 2004:10 bil 1.7. Transportbehållarnas storlek mättes avseende längd, bredd och höjd. Ventilationen kontrollerades med ledning av det vi iakttog av ev. kondens och fuktigt underlag. Golvens beskaffenhet kontrollerades avseende material och halkrisk. Strömängden och skaderisker i behållarna kontrollerades liksom om behållarna var lätta att rengöra. Slutligen kontrollerades om transportbehållarna var försedda med skyltar fram och bak enligt DFS 2004:10 6 kap 1§.

Hundägarna fick efter kontrollen en kort redogörelse av de avvikelser som framkommit. Samtliga hundägare erhöll ett protokoll över iakttagelserna till hemadressen. Detta protokoll sändes även till respektive hemkommun.

Kontroller gjordes ej avseende hundars utrymmen i personbilar.

Arbetsgruppen bestod av: Jenny Hellström Strandberg Lycksele, Monika Beije Sorsele, Chatarina Dahlgren Vännäs och Bo Unander Vindeln. 

2. Resultat

Nedan redovisas resultaten från de 28 kontrollerna som utfördes. 
2.1 Behållarens höjd

Av de transport-/släpfordonen med behållare var det 11 % (3 av 28) som uppfyllde kravet på tillräcklig höjd (d.v.s. hunden ska kunna stå upp vid behov), resterande 
89 % (25 av 28) hade en höjd som ej uppfyllde kraven (d.v.s. hunden kan inte resa sig upp under transporten).
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Figur 1: Bilden visar skillnaden mellan transport-/släpfordon med behållare som har den höjd som krävs för uppmätt hund och de som har för låga.

2.2 Behållarens längd

Vid kontrollen var det 4 % (1 av 28) som uppfyllde kravet på tillräcklig längd men 
96 % hade för korta behållare på transport-/släpfordonen.
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Figur 2: Bilden visar skillnaden mellan transport-/släpfordon med behållare som har lagenlig längd på sina behållare och de som var för korta för hundarna som fraktas.

2.3 Behållarens bredd för en hund

Av de 28 transport-/släpfordonen med behållare var det 96 % som uppfyllde kraven på bredd för en hund och 4 % (1 st) som ej uppfyllde detta krav.  
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Figur 3: Bilden visar skillnaden mellan transport-/släpfordon med behållare som har den bredd som krävs för en hund och de som var för smala.

2.4 Behållarens bredd för två hundar

61 % av de kontrollerade behållarna med två hundar uppfyllde ej kraven på bredd. Av de djurhållare som hade två hundar i varje behållare hade 39 % (11 st) tillräckligt 

breda behållare.
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Figur 4: Bilden visar skillnaden mellan transport-/släpfordonen med behållare som har den bredd som krävs för två hundar och de som var för smala.

2.5 Ventilation

En behållare eller bur ska vara utformad på sådant sätt att hunden får god ventilation. 96 % (27 %) av de besiktade behållarna bedömdes uppfylla detta krav. 
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Figur 5: Bilden visar hur stor del av transport-/släpfordonen som hade bra ventilation och dålig ventilation.

2.6 Rengörbarhet

Transportmedel ska vara lätta att rengöra. 96 % (27 st) av de besiktade behållarna bedömdes som lättrengörbara.
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Figur 6: Bilden visar att majoriteten av tranportfordonens behållare bedömdes som lättrengörbara.

2.7 Halkfria golv

Golven i transportfordonens behållare ska vara halkfria. 82 % (23 st) av de besiktade behållarna bedömdes som halkfria. 
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Figur 7: Bilden visar hur stor del av transportfordonens golv som var halkfria vid kontrollen.

2.8 Strömedel

Golvet ska vara täckt med lämpligt strö- och bäddmaterial. Materialet ska även vara av god hygienisk kvalitet. 96 % (27 st) av behållarna bedömdes ha tillräckligt med strömaterial. 
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Figur 8: Bilden visar att i de flesta transportfordon fanns tillräckligt med strömedel.

2.9 Skaderisk

Vid transport av djur ska transportmedlet vara lämpligt för ändamålet och ge djuret skydd mot värme och köld samt mot stötar, skavning och liknande. 82 % (23 st) av besiktade behållare bedömdes uppfylla dessa krav.
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Figur 9: Bilden visar att de flesta transportfordon inte innebär någon skaderisk för hundarna.

2.10 Skyltning av fordon

Varje motordrivet fordon, släpfordon som innehåller levande djur ska vara försett med skyltar av vilka detta framgår (gäller inte personbilar). Skylten ska vara gul med svart text och vara placerad väl synligt fram- och baktill på fordonet. 10 % (3 st) av de besiktade fordonen bedömdes uppfylla kraven på skyltning.
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Figur 10: Cirkeldiagrammet visar att endast 10 % (3 av 28) av transportfordonen var rätt skyltade.

3. Slutsats

De resultat som framkom vid kontrollen var att ingen av de 28 transportfordonen uppfyllde lagstiftningens krav i sin helhet. Många av transportfordonen hade den bredd som krävdes för en hund, men majoriteten av transportbehållarna uppfyllde ej krav på längd och höjd.

I stort sett alla transportbehållare bedömdes hålla en god standard rörande ventilation, halkfritt golv, strömaterial och rengörbarhet och endast någon behållare utgjorde viss skaderisk för hundarna, vilket ska ses som mycket positivt. Skyltningen av transportbehållarna var dock övervägande dålig där endast 3 av 28 kontrollerade transporter uppfyllde detta krav.
4. Diskussion

Det framkommer tydligt att det inte finns några standardiserade transportbehållare. Varje transport är unik i sig. Det framkommer tyvärr att många bygger sina behållare med utgångspunkt från släpets och träpanelskivornas storlek istället för att kontrollera vilka mått som ska vara uppfyllda och sedan bygga därifrån. 

Då kontroll endast utfördes på de transporter som höll flertalet draghundar, och ej kontrollerade de hundar som transporterades i personbilar, kan ingen jämförelse här emellan göras. Kraven på höjd och längd på dessa transportbehållare bedöms dock av arbetsgruppen som svåra att uppfylla även för de som transporterar hundarna i personbil. Huruvida detta är sant eller inte får senare projekt visa.  

5. Uppkomna frågeställningar

Det framkom vid kontrollerna att man ansåg längden vara uppfylld om diagonalen i behållaren uppgick till eller översteg måttet för längden. Denna fråga vidareförmedlas till Jordbruksverket som ansvarar för gällande föreskrifter. Arbetsgruppen bedömer den framkomna synpunkten som vettig och Jordbruksverket borde se över denna möjlighet.

Under arbetets gång framkom att minimimåtten för hundkoja (enligt SJVFS 2008:5) är mindre än de bestämmelser rörande transportbehållare. Avvikelserna skiljer sig främst med höjden på kojan, där hundens mankhöjd i meter multipliceras med 1,2. Gällande bestämmelser för höjd i transportbehållare är hjässhöjden på hunden, vilket ger ett högre krav på höjd än vad som gäller för hundkoja. Vidare överensstämmer ingen av de tal som skall multipliceras med hundens mått med transportbestämmelsernas tal. För att förenkla detta borde utrymmeskraven för hundkojor överensstämma med transportbehållare. Arbetsgruppen bedömer det nödvändigt att Jordbruksverket ser över detta.
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